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[ਬੀ.ਪੀ. ਜੀਵਨ ਰੈ�ਡੀ ਅਤੇ ਸੁਹਾਸ ਸੀ. ਸੇਨ, ਨਾਇਬ ਿਨਆਂਕਾ]

ਕ�ਦਰੀ ਉਤਪਾਦ ਅਤੇ ਲੂਣ ਐਕਟ, 1944:

ਧਾਰਾ 2(ਐਫ)—‘ਿਨਰਮਾਣ’—�ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਅਤੇ ਦਾਇਰਾ—ਫੈਸਲਾ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਿਵਸਥਾਰਕ ਹੈ।

ਕਰਦਾਤਾ ਨ�  ਰਸਾਇਣ ਅਤੇ ਬਾਰੀਕ ਰਸਾਇਣ� ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਕੀਤਾ—ਆਸਵਨ ਅਤੇ ਪੁਨਰਿਕ�ਸਟਲੀਕਰਣ ਦੀ 
ਪ�ਿਕਿਰਆ ਅਪਣਾਈ—ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ �ੁਲਕ ਤ� ਛੋਟ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਨਰਮਾਣ ਨਹ� 
ਹੈ—ਦਾਵੇ ਦੀ ਅਸਵੀਕ�ਤੀ—ਅਪੀਲ—ਿਟ�ਿਬਊਨਲ—ਦੋ ਮ�ਬਰ� ਿਵਚਕਾਰ ਮਤਭੇਦ—ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ—ਮੁੱ ਦੇ 
ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਤੀਜੇ—ਮ�ਬਰ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਗੁਪਤ ਢੰਗ ਨਾਲ—ਰੈਵੇਿਨਊ ਦੀ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਮਾਮਲਾ ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ ਤਾਜ਼ਾ 
ਰਾਏ ਲਈ ਮੁੜ ਭੇਿਜਆ ਿਗਆ।

ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨ�  ਲੈਬੋਰੇਟਰੀ ਰਸਾਇਣ ਅਤੇ ਬਾਰੀਕ ਰਸਾਇਣ� ਦਾ ਿਨਰਮਾਣ ਆਸਵਨ ਅਤੇ ਪੁਨਰਿਕ�ਸਟਲੀਕਰਣ ਦੀ 
ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ। ਇਸਨ�  ਨ� ਟੀਿਫਕੇ�ਨ ਨੰਬਰ 77 ਦੀ 1983 ਦੀ ਤਾਰੀਖ 1 ਮਾਰਚ, 1983 ਅਧੀਨ ਉਤਪਾਦ 
�ੁਲਕ ਤ� ਛੋਟ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕੀਤਾ, ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਕ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਈ ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਪ�ਮਾਿਣਤ 
ਨਹ� ਕਰਦੀ। ਸਹਾਇਕ ਕਲੈਕਟਰ ਨ�  ਛੋਟ ਿਦੱਤੀ ਪਰ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਕਲੈਕਟਰ ਨ�  ਹੋਲਦਾ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ �ੁਲਕ ਦੇਣ ਲਈ 
ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਈ ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਪ�ਮਾਿਣਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਜ�ਿਕ ਅਪਣਾਈ 
ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਤ� ਇੱਕ ਨਵ� ਵਸਤੂ ਉਭਰਦੀ ਹੈ। ਹੋਰ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਕਸਟਮ, ਉਤਪਾਦ ਅਤੇ ਸੋਨ�  ਦੇ ਿਨਯੰਤਰਣ ਅਪੀਲੀ 
ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੇ ਦੋ ਮ�ਬਰ� ਿਵਚਕਾਰ ਮਤਭੇਦ ਸੀ। ਮ�ਬਰ (ਤਕਨੀਕੀ) ਨ�  ਹੋਲਦਾ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਈ ਗਈ 
ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਸਰਫ ਰਸਾਇਣ� ਦੀ ਗੁਣਵੱਤਾ ਦੀ �ੁੱ ਧਤਾ ਨੰੂ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਸੀ ਅਤੇ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਪ�ਮਾਿਣਤ ਨਹ� ਕਰਦੀ; 
�ੁੱ ਧੀਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਵੀ, ਰਸਾਇਣ� ਨੰੂ ਉਸੇ ਨਾਮ ਨਾਲ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ �ੁੱ ਧੀਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਵੀ ਰਸਾਇਿਣਕ 
ਫਾਰਮੂਲਾ ਿਵਚ ਕੋਈ ਬਦਲਾਅ ਨਹ� ਹੁੰ ਦਾ। ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ ਮ�ਬਰ (ਿਨਆਇਕ) ਨ�  ਿਵਰੋਧੀ ਿਵਚਾਰ ਰੱਿਖਆ ਅਤੇ ਹੋਲਦਾ ਿਕ 
ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਈ ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਇੱਕ ਸਧਾਰਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨਹ� ਸੀ ਅਤੇ ਿਕਹਾ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਇੱਕ 
ਬਦਲਾਅ ਿਲਆ�ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਨਾਮ, ਸੁਭਾਅ ਅਤੇ ਵਰਤ� ਨੰੂ ਬਦਲ ਕੇ ਸਮਾਨ ਨੰੂ ਉਤਪਾਦ �ੁਲਕ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਲਆ�ਦੀ 
ਹੈ। ਇਸ ਮਤਭੇਦ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਮਾਮਲਾ ਇੱਕ ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਜਸ ਨ�  ਪ�ਤੀਵਾਦੀ-ਿਨਰਮਾਤਾ ਦੇ 
ਹੱਕ ਿਵਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ। ਪਰ ਉਹਕਈ ਪਿਹਲੂਆਂ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜੋ ਦੋ ਿਵਰੋਧੀ ਮ�ਬਰ� ਦੀਆਂ ਰਾਇਆਂ 
ਿਵੱਚ ਿਨਪਟਾਏ ਗਏ ਸਨ। ਉਸ ਨ�  ਇਹ ਵੀ ਨਹ� ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਉਹ ਮ�ਬਰ (ਿਨਆਂਿਕਕ) ਦੁਆਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ 
ਨਤੀਿਜਆਂ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ ਹੈ ਜ� ਅਸਿਹਮਤ।

ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ, ਰੈਵੇਿਨਊ ਨ�  ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ।

ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੇ ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਦੀ ਤਾਜ਼ਾ ਰਾਇ ਲਈ ਮਾਮਲਾ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਵਾਪਸ ਭੇਿਜਆ।

ਫੈਸਲਾ: 1. ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2(f) ਅਧੀਨ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਦੀ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਿਸਰਫ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਦੇ ਕੁਦਰਤੀ ਅਰਥ 
ਤੱਕ ਸੀਿਮਤ ਨਹ� ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਇੱਕ ਿਵਸਥਾਰਤ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਹੈ। ਕੁਝ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ�, ਜੋ ਹੋਰਥ� ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ ਨੰੂ ਨਹ� 
ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ, ਨੰੂ ਵੀ ਸੰਸਦ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਸ�ਟਰਲ 
ਐਕਸਾਈਜ਼ ਟੈਿਰਫ ਐਕਟ, 1985 ਦੇ �ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ਸੈਕ�ਨ ਜ� ਚੈਪਟਰ ਨ� ਟਸ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਲ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ 



ਿਨਰਧਾਰਤ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਨੰੂ ਵੀ ਇਸ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਹਾਲ�ਿਕ ਿਸਧ�ਤ ਸਪ�ਟ ਹਨ, 
ਪਰ ਇਹਨ� ਦੀ ਲਾਗੂਕਰਨ ਿਵੱਚ ਮੁ�ਕਲ� ਹਨ ਅਤੇ 'ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ' ਅਤੇ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਿਵਚਕਾਰ 'ਕੋਈ ਤੀਖਾ ਜ� 
ਆਂਤਿਰਕ ਫਰਕ' ਬਣਾਉਣਾ ਮਦਦਗਾਰ ਨਹ� ਹੈ, ਜੋ ਕੇਵਲ ਦੋਵ� ਦੀ ਅਿਤ-ਸਰਲੀਕਰਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ 
ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਉਹਨ� ਦੀ ਪਰਸਪਰ ਿਨਰਭਰਤਾ ਨੰੂ ਧੁੰ ਦਲਾ ਕਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਸਹੀ ਨਹ� ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਸੰਿਵਧਾਨ 
ਦੇ ਸੱਤਵ� �ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ਿਲਸਟ I ਦੀ ਐਟਂਰੀ 84 ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਨੰੂ ਸੀਿਮਤ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਿ�� 
ਕਰਨਾ। ਚੂੰ ਿਕ ਇਸ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੀ ਸੰਿਵਧਾਿਨਕਤਾ ਨੰੂ ਿਲਸਟ I ਦੀਆਂ ਐਟਂਰੀਆਂ 84 ਅਤੇ 97 ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ 
ਬਾਰ-ਬਾਰ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਮਲੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਨੰੂ ਉਸ ਦੀਆਂ �ਰਤ� ਿਵੱਚ ਸਮਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ 
ਯਾਦ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੋਈ ਿਵ�ੇ� ਪ�ਿਕਿਰਆ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਹੈ ਜ� ਨਹ� ਇਹ ਹਮੇ�ਾ ਇੱਕ ਤੱਥ ਦਾ 
ਸਵਾਲ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਜੋ ਿਕਸੇ ਿਦੱਤੇ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ� ਿਵੱਚ ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਇੱਕ ਮੁੱ ਖ ਟੈਸਟ ਿਵਕਿਸਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ 
ਿਕ ਕੀ ਕਰਕੇ ਕਰਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਲਾਗੂ ਜ� ਲਾਗੂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਕਾਰਨ, ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸਮਾਨ 
ਮੂਲ ਸਮਾਨ ਵਜ� ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਪਰ ਇਸ ਦੇ ਬਦਲੇ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਅਤੇ ਨਵ� ਲੇਖ ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਜੋ ਿਕ 
ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਉਭਿਰਆ ਹੈ।

ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਬਨਾਮ ਿਦੱਲੀ ਕਲਾਥ ਅਤੇ ਜਨਰਲ ਿਮਲਜ਼, [1963] ਸੁਪਲ. 1 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 586; ਸਾਊਥ 
ਿਬਹਾਰ ਸੁਗਰ ਿਮਲਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ ਅਤੇ ਅਨ� ਿਵਰੁੱ ਧ ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਅਤੇ ਅਨ�, [1968] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 21; 
ਐਪਂਾਇਰ ਇੰਡਸਟਰੀਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ ਅਤੇ ਹੋਰ ਿਵਰੁੱ ਧ ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, [1985] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 314; ਮੈਸਰਜ਼. 
ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ ਅਤੇ ਹੋਰ ਿਵਰੁੱ ਧ ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, [1989] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 488; ਮੈਸਰਜ਼. ਤੁੰ ਗਭਦਰਾ 
ਇੰਡਸਟਰੀਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ ਿਵਰੁੱ ਧ ਕਮਰ�ੀਅਲ ਟੈਕਸ ਅਫਸਰ, ਕੁਰਨੂਲ, [1961] 2 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 14;ਭਾਰਤ ਸੰਘ 
ਬਨਾਮ ਐਚ.ਐਸ. ਿਢੱਲ�, [1971] 2 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 779; ਮੈਸਰਜ਼ ਕੁੱ ਟੀ ਫਲ� ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਅਤੇ ਫਰਨੀਚਰ ਕੰਪਨੀ (ਪੀ) 
ਿਲਿਮਟੇਡ ਿਵਰੁੱ ਧ ਮੈਡਰਾਸ ਦੇ ਸ�ਟਰਲ ਐਕਸਾਈਜ਼ ਕਲੈਕਟਰ, [1988] ਸੁਪਲ. ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 239 ਅਤੇ ਰਾਜਸਥਾਨ 
ਸਟੇਟ ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ, ਦੀਦਵਾਨਾ, ਰਾਜਸਥਾਨ ਿਵਰੁੱ ਧ ਜੈਪੁਰ ਦੇ ਸ�ਟਰਲ ਐਕਸਾਈਜ਼ ਕਲੈਕਟਰ, [1991] 4 
ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 473, ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ।

2. ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੇ ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਨ�  ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਅਤੇ ਉਿਚਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ 
ਨਹ� ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁੱ ਦੇ ਨੰੂ ਇੱਕ ਗੁਪਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਇਆ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਮਾਮਲਾ ਉਸ ਦੀ ਤਾਜ਼ਾ ਰਾਏ ਲਈ 
ਵਾਪਸ ਭੇਿਜਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਜੋ ਉਹ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ� ਛੇ ਮਹੀਨ�  ਦੇ ਅੰਦਰ ਕਰੇਗਾ ਅਤੇ ਿਫਰ ਆਪਣੀ ਰਾਏ ਨੰੂ ਇਸ 
ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਜਲਦੀ ਹੀ ਭੇਜੇਗਾ।

ਿਸਿਵਲ ਅਪੀਲੇਟ ਜੁਿਰਸਿਡਕ�ਨ : ਿਸਿਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 2532 (ਐਨ.ਐਮ.) ਦਾ 1992.

ਕਸਟਮ, ਐਕਸਾਈਜ਼ ਅਤੇ ਗੋਲਡ (ਕੰਟਰੋਲ) ਅਪੀਲੇਟ ਿਟ�ਿਬਊਨਲ, ਨਵ� ਿਦੱਲੀ ਦੀ 25.6.1991 ਦੀ ਿਮਤੀ ਵਾਲੀ 
ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇ� ਤ�।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਡਾ. ਆਰ.ਆਰ. ਿਮਸਰਾ, ਅ�ੋਕ ਕੇ. ਸ�ੀਵਾਸਤਵ ਅਤੇ ਵੀ.ਕੇ. ਵਰਮਾ।

ਜਵਾਬਦੇਿਹਆਂ ਲਈ ਵੀ. ਲਕ�ਮੀ ਕੁਮਾਰਨ ਅਤੇ ਐਸ. ਮੁਰਲੀਧਰ।

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਇਸ ਤਰ�� ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ

ਬੀ.ਪੀ. ਜੀਵਨ ਰੈ�ਡੀ, ਜੇ. ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਜੋ ਕਲੈਕਟਰ, ਸ�ਟਰਲ ਐਕਸਾਈਜ਼, ਬੰਬਈ ਵੱਲ� ਸ�ਟਰਲ 
ਐਕਸਾਈਜ਼ ਐਕਟ, 1944 (ਇਸਨੰੂ 'ਐਕਟ' ਿਕਹਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ) ਦੀ ਧਾਰਾ 35(L) ਅਧੀਨ ਪ�ਸਤੁਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਸਵਾਲ 
ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵੱਲ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਆਸਵਨ ਅਤੇ ਪੁਨਰਿਕ�ਸਟਲੀਕਰਣ ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਨੰੂ 
ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ? ਜਵਾਬਦੇਹ, ਐਮ/ਐਸ. ਐਸ.ਡੀ. ਫਾਈਨ ਕੈਮੀਕਲ ਪ�ਾਈਵੇਟ ਿਲਿਮਟੇਡ, ਲੈਬੋਰੇਟਰੀ ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਅਤੇ 
ਫਾਈਨ ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ ਿਵੱਚ ਲੱਗੇ ਹੋਏ ਹਨ। ਉਹ ਲੈਬੋਰੇਟਰੀ ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਅਤੇ ਫਾਈਨ ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਦੀ ਮੁੜ 
ਪੈਿਕੰਗ ਅਤੇ ਸਫਾਈ ਦਾ ਕੰਮ ਵੀ ਕਰਦੇ ਹਨ। 1 ਅਪ�ੈਲ, 1983 ਨੰੂ ਉਹਨ� ਵੱਲ� ਦਾਖਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਵਰਗੀਕਰਣ ਸੂਚੀ 



ਿਵੱਚ, ਉਹਨ� ਨ�  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹਨ� ਵੱਲ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਫਾਈ ਅਤੇ ਆਸਵਨ ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਨਰਮਾਣ ਦੀ 
ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਨਹ� ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ��, ਅਿਜਹੇ ਸਮਾਨ ਲਈ 1 ਮਾਰਚ, 1983 ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਨ� ਟੀਿਫਕੇ�ਨ 
ਨੰਬਰ 77 ਅਧੀਨ ਿਡਊਟੀ ਤ� ਛੋਟ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਸਹਾਇਕ ਕਲੈਕਟਰ ਨ�  ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤੀ ਜਤਾਈ 
ਪਰ ਉਸ ਦੇ ਆਦੇ� ਨੰੂ ਕਲੈਕਟਰ (ਅਪੀਲ�) ਨ�  ਸੋਿਧਆ ਿਜਸ ਨ�  ਹੋਲਡ ਕੀਤਾ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵੱਲ� ਕੀਤੇ ਗਏ 
ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦੀਆਂ ਹਨ। ਿਜਵ� ਿਕ ਅਿਜਹੀਆਂ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਬਾਜ਼ਾਰ ਨੰੂ ਜਾਿਣਆ 
ਜ�ਦਾ ਨਵ� ਸਮਾਨ ਉਭਰਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਨ�  ਹੋਲਡ ਕੀਤਾ, ਉਹ ਐਕਸਾਈਜ਼ ਿਡਊਟੀ ਲਈ ਯੋਗ ਹਨ। ਜਵਾਬਦੇਹ ਨ�  
ਕਸਟਮ, ਐਕਸਾਈਜ਼ ਅਤੇ ਗੋਲਡ (ਕੰਟਰੋਲ) ਅਪੀਲੇਟ ਿਟ�ਿਬਊਨਲ, ਨਵ� ਿਦੱਲੀ ਅੱਗੇ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜੋ 
ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਦੋ ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਬ�ਚ ਵੱਲ� ਸੁਣੀ ਗਈ। ਮ�ਬਰ (ਟੈਕਨੀਕਲ) ਨ�  ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤੀ ਜਤਾਈ। ਉਸ ਨ�  
ਹੋਲਡ ਕੀਤਾ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵੱਲ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਸਰਫ ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਦੀ ਗੁਣਵੱਤਾ ਜ� ਸਫਾਈ ਨੰੂ ਵਧਾਉਣ ਲਈ 
ਹੈ ਅਤੇ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਨਹ� ਹੈ। ਉਸ ਨ�  ਦੇਿਖਆ ਿਕ ਸਫਾਈ ਤ� ਬਾਅਦ ਵੀ, ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਨੰੂ ਉਹੀ ਨਾਮ ਨਾਲ 
ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਕ ਸਫਾਈ ਤ� ਬਾਅਦ ਵੀ ਕੈਮੀਕਲ ਫਾਰਮੂਲਾ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਬਦਲਾਅ ਨਹ� ਆਇਆ। ਕੈਮੀਕਲਜ਼ 
ਦੀ ਸਾਧਾਰਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦਾ ਆਸਵਨ ਅਤੇ ਪੁਨਰਿਕ�ਸਟਲੀਕਰਣ ਐਕਟ ਦੇ ਉਦੇ�� ਲਈ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦਾ 
ਨਹ� ਹੈ, ਉਸ ਨ�  ਹੋਲਡ ਕੀਤਾ। ਮ�ਬਰ (ਿਨਆਂਿਕਕ) ਨ�  ਹਾਲ�ਿਕ, ਇੱਕ ਿਵਰੋਧੀ ਿਵਚਾਰ ਰੱਿਖਆ। ਉਹ ਇਸ ਰਾਏ ਿਵੱਚ 
ਸੀ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵੱਲ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਇੱਕ ਸਾਧਾਰਣ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨਹ� ਹੈ ਅਤੇ ਿਕ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਪ�ਿਕਿਰਆ 
"ਇੱਕ ਬਦਲਾਅ ਿਲਆ�ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਨਾਮ, ਚਿਰੱਤਰ ਅਤੇ ਵਰਤ� ਨੰੂ ਬਦਲ ਿਦੰਦੀ ਹੈ"। ਮ�ਬਰ (ਿਨਆਂਿਕਕ) ਨ�  ਹੋਰ 
ਵੇਿਖਆ, "ਸਧਾਰਣ ਕੈਮੀਕਲਜ਼ ਨੰੂ ਲੈਬੋਰੇਟਰੀ ਿਵੱਚ ਿਬਨ� ਸਫਾਈ ਦੇ ਵਰਿਤਆ ਨਹ� ਜਾ ਸਕਦਾ।  ਇਹਨ� ਦਾ ਵਪਾਰ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਵਪਾਰਕ ਨਾਮ ਨਾਲ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹਨ� ਦੀ ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਵੱਖਰੀ ਵਰਤ� ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ। ਜਦ� ਤੱਕ ਵਪਾਰ 
ਇਸ ਨੰੂ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਵਸਤੂ ਵਜ� ਮਾਨਤਾ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਵਰਤ� ਵੱਖਰੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਉਦ� ਤੱਕ ਇਸ ਵਸਤੂ ਨੰੂ ਇੱਕ 
ਵੱਖਰੀ ਵਸਤੂ ਵਜ� ਮਾਨਤਾ ਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਐਕਸਾਈਜ਼ਯੋਗ ਵਸਤੂ ਬਣ ਗਈ ਹੈ।'' ਦੋਵ� ਮ�ਬਰ� 
ਦਰਿਮਆਨ ਿਵਚਾਰ� ਦੇ ਮਤਭੇਦ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਰੈਫਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਇੱਕ ਤੀਜਾ ਮ�ਬਰ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ 
ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੇਠ� ਿਦੱਤੇ ਤਰਕ 'ਤੇ �ਤਰਦਾਤਾ-ਿਨਰਮਾਤਾ:

"ਿਜਵ� ਿਕ ਇਕੱਿਠਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਮੁੱ ਖ ਪਰੀਿਕਆ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਕਮੋਿਡਟੀ ਿਜਸ ਨੰੂ ਿਨਰਮਾਣ ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ 
ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਨੰੂ ਮੂਲ ਕਮੋਿਡਟੀ ਵਜ� ਨਹ� ਸਮਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ 
ਇਹ ਪਰੀਿਕਆ ਪੂਰੀ ਨਹ� ਹੋਈ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਕੈਮੀਕਲ ਇੱਥੇ ਿਚੰਤਤ ਦੋ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਤ� ਪਿਹਲ� ਉਸੇ ਤਰ�� ਦੇ ਰਿਹੰਦੇ 
ਹਨ ਿਜਵ� ਿਕ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੋਣ ਤ� ਬਾਅਦ, ਿਸਰਫ �ੁੱ ਧਤਾ ਿਵੱਚ ਵਾਧਾ ਹੋਣ ਨਾਲ। ਕਮੋਿਡਟੀ ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ 
ਪੜਾਅ ਦੌਰਾਨ ਆਪਣੀ ਪਛਾਣ ਨੰੂ ਮੁੱ ਖ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇਸ ਨੰੂ ਿਨਰਿਮਤ ਿਕਹਾ ਜਾਣਾ 
ਸੰਭਵ ਨਹ� ਹੈ।"

ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਦੀ ਰਾਏ ਤ� ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਹੋ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਨ�  ਦੋ ਵੱਖਰੇ ਮ�ਬਰ� ਦੀਆਂ ਰਾਇਆਂ ਿਵੱਚ ਿਨਪਟਾਏ 
ਗਏ ਕਈ ਪਿਹਲੂਆਂ ਨਾਲ ਿਨਪਟਣਾ ਨਹ� ਸੀ। ਉਸ ਨ�  ਇਹ ਵੀ ਨਹ� ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਕੀ ਉਹ ਮ�ਬਰ (ਿਨਆਂਿਕਕ) ਦੁਆਰਾ 
ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਤੀਿਜਆਂ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ ਹੈ ਜ� ਅਸਿਹਮਤ, ਅਰਥਾਤ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ 
ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਤ� ਬਾਅਦ, ਕੈਮੀਕਲ� ਦਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਕੈਮੀਕਲ ਨਾਮ ਹੋ ਿਗਆ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਿਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰਾ ਉਪਯੋਗ 
ਹੋ ਿਗਆ। ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਨ�  ਮ�ਬਰ (ਿਨਆਂਿਕਕ) ਦੇ ਉਸ ਫੈਸਲੇ ਨਾਲ ਵੀ ਿਨਪਟਣਾ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੁਆਰਾ 
ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਤ� ਬਾਅਦ, ਕੈਮੀਕਲ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਵਪਾਰਕ ਕਮੋਿਡਟੀ ਬਣ ਿਗਆ।

�ਬਦ 'ਿਨਰਮਾਤਾ' ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 ਦੇ ਉਪਧਾਰਾ (ਐਫ) ਿਵਗ਼ ਪਿਰਭਾਿਸਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਿਜਵ� ਿਕ ਿਵੱਤ ਐਕਟ 
(ਨੰਬਰ 25) ਦੁਆਰਾ 1975 ਿਵੱਚ, 1 ਮਾਰਚ 1975 ਤ� ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਸੋਧ ਨਾਲ ਪਿਰਭਾਸਾ ਇਸ ਤਰ�� ਪੜ�ੀ ਜ�ਦੀ 
ਹੈ:

'"ਿਨਰਮਾਣ' ਿਕਸੇ ਵੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਦਾ ਹੈ,-

(i) ਿਨਰਿਮਤ ਉਤਪਾਦ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਲਈ ਘਟਨਾਤਮਕ ਜ� ਸਹਾਇਕ;

(ii) ਜੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਲ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਸ�ਟਰਲ ਐਕਸਾਈਜ਼ ਟੈਿਰਫ ਐਕਟ, 1985 ਦੇ �ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ਧਾਰਾ ਜ� 



ਅਿਧਆਇ ਨ� ਟਸ ਿਵੱਚ ਿਨਰਮਾਣ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਦੱਸੀ ਗਈ ਹੈ,

ਅਤੇ �ਬਦ 'ਿਨਰਮਾਤਾ' ਨੰੂ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਸਮਿਝਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਨਾ ਿਸਰਫ ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ �ਾਮਲ 
ਹੋਵੇਗਾ ਜੋ ਉਤਪਾਦਨ ਜ� ਿਨਰਮਾਣ ਿਵੱਚ ਿਕਰਾਏ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰ� ਨੰੂ ਲਗਾ�ਦਾ ਹੈ, ਬਲਿਕ ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਵੀ �ਾਮਲ 
ਹੋਵੇਗਾ ਜੋ ਆਪਣੇ ਖਾਤੇ �ਤੇ ਉਨ� � ਦਾ ਉਤਪਾਦਨ ਜ� ਿਨਰਮਾਣ ਕਰਦਾ ਹੈ।"

ਇਸ ਲਈ ਪਿਰਭਾਸਾ ਇੱਕ �ਾਮਲਾਤੀ ਪਿਰਭਾਸਾ ਹੈ। ਪਿਰਭਾਸਾ ਦਾ ਉਦੇ� ਕੁਝ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਅਤੇ ਗਤੀਿਵਧੀਆਂ 
ਨੰੂ ਉਸ ਪਿਰਭਾਸਾ ਦੇ ਅੰਦਰ �ਾਮਲ ਕਰਨਾ ਹੈ ਜੋ ਸਾਧਾਰਣ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਇਹ 
�ਾਮਲਾਤ �ਬਦ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਦੇ ਸਾਧਾਰਣ ਅਰਥ ਅਤੇ ਸੰਦਰਭ ਦੇ ਇਲਾਵਾ ਹੈ। ਇਸ �ਬਦ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਕਈ ਫੈਸਲੇ ਹੋਏ ਹਨ ਿਜਨ� � ਦਾ ਸੰਖੇਪ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਤ� ਜੋ ਉਨ� � ਿਵੱਚ ਿਬਆਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਸਧ�ਤ� ਨੰੂ 
ਸਪ�ਟ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ। ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਬਨਾਮ ਿਦੱਲੀ ਕਲਾਥ ਅਤੇ ਜਨਰਲ ਿਮਲਜ਼, [1963] ਸੁਪਲ. 1 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 
586 ਿਵੱਚ, ਰੈਵੇਿਨਊ ਨ�  'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' 'ਤੇ ਿਡਊਟੀ ਲਗਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜੋ ਿਕ ਵਨਸਪਤੀ ਦੇ ਉਤਪਾਦਨ 
ਦੇ ਮੱਧਵਰਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ-ਿਨਰਮਾਤਾ ਨੰੂ ਪ�ਾਪਤ ਹੋਇਆ। ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨ�  ਉਸਨ�  ਖਰੀਦੇ ਗਏ ਤੇਲ ਨੰੂ ਕੁਝ 
ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੁਆਰਾ ਸਾਫ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� 'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤਾ। ਪਰ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨ�  ਿਰਫਾਇਨਡ 
ਤੇਲ ਨੰੂ ਹਾਈਡ�ੋਜਨ� ਟ ਕਰਨ ਤ� ਪਿਹਲ� ਿਡਓਡੋਰਾਈਜ਼ੇ�ਨ ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਕੀਤੀ। ਰੈਵੇਿਨਊ ਦਾ ਕੇਸ ਸੀ ਿਕ 
ਗੈਰ-ਿਡਓਡੋਰਾਈਜ਼ਡ ਿਰਫਾਇਨਡ ਮੂੰ ਗਫਲੀ/ਿਤਲ ਦਾ ਤੇਲ ਵੀ 'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਉਪਭੋਗਤਾਵ� ਅਤੇ 
ਵਪਾਰਕ ਸਮੁਦਾਇ ਨੰੂ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਪਰੰਤੂ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਦਾ ਕੇਸ ਸੀ ਿਕ ਉਪਭੋਗਤਾਵ� ਅਤੇ ਵਪਾਰਕ ਸਮੁਦਾਇ ਨੰੂ 
ਜਾਿਣਆ ਜਾਣ ਵਾਲਾ 'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਡਓਡੋਰਾਈਜ਼ਡ ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਹੈ। ਦੋਵ� ਪਾਰਟੀਆਂ 
ਦੁਆਰਾ ਪੇ� ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਬੂਤ� ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਿਦੰਿਦਆਂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਦੇ ਤਰਕ ਨੰੂ ਸਹੀ ਮੰਿਨਆ ਅਤੇ 
ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ "ਿਬਨ� ਿਡਓਡੋਰਾਈਜ਼ੇ�ਨ ਦੇ, ਤੇਲ 'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਨਹ� ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਉਪਭੋਗਤਾਵ� ਅਤੇ 
ਵਪਾਰਕ ਸਮੁਦਾਇ ਨੰੂ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ"। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਹੋਰ ਿਕਹਾ "ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਦੁਆਰਾ ਵਨਸਪਤੀ ਦੇ 
ਿਨਰਮਾਣ ਲਈ ਖਰੀਿਦਆ ਿਗਆ ਕੱਚਾ ਤੇਲ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ 'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਨਹ� ਬਣਦਾ ਿਜਵ� ਿਕ 
ਉਪਭੋਗਤਾਵ� ਅਤੇ ਵਪਾਰਕ ਸਮੁਦਾਇ ਨੰੂ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ"। ਇਸ ਕਾਰਨ, ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ 
ਨੰੂ ਹਾਈਡ�ੋਜਨ� �ਨ ਦੇ ਿਪਛਲੇ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਪ�ਾਪਤ ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ 'ਵੈਜੀਟੇਬਲ ਨਾਨ-ਐਸ��ੀਅਲ ਆਇਲ' ਜ� 'ਆਲ 
ਸੋਰਟਸ' ਿਵੱਚ ਨਹ� ਹੈ ਿਜਸ ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨੰੂ ਸਾਧਾਰਣ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਬਜਲੀ ਦੀ ਮਦਦ ਨਾਲ 
ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਐਕਟ ਦੇ ਪਿਹਲੇ �ਿਡਊਲ ਦੀ ਆਈਟਮ 12 ਦੇ ਅਰਥ ਿਵੱਚ। ਿਜਵ� ਿਕ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਿਥਤੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, 
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਇਸਨੰੂ ਿਨਮਨਿਲਖਤ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਿਬਆਨ ਕੀਤਾ:

"ਉਤਪਾਦ �ੁਲਕ ਮਾਲ ਦੇ ਿਨਰਮਾਣ 'ਤੇ ਹੈ ਨਾ ਿਕ ਿਵਕਰੀ 'ਤੇ।ਇਸ ਲਈ ਿਮਸਟਰ ਪਾਠਕ ਦਾ ਇਹ ਤਰਕ ਸਹੀ ਹੈ ਿਕ 
ਜੇਕਰ ਉਹਨ� ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਿਵਚਕਾਰਲੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਪਦਾਰਥ ਬਾਜ਼ਾਰ 'ਚ ਨਹ� ਪਾਇਆ ਜ�ਦਾ, 
ਤ� ਵੀ ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫਰਕ ਨਹ� ਪ�ਦਾ। ਜੇਕਰ ਕਚੇ ਮਾਲ ਤ� ਇੱਕ ਨਵ� ਪਦਾਰਥ ਿਬਜਲੀ ਦੀ ਮਦਦ ਨਾਲ ਇੱਕ ਜ� 
ਵੱਧ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੀ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਨਾਲ ਅਸਿਤਤਵ 'ਚ ਆਇਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਪਦਾਰਥ ਬਾਜ਼ਾਰ 'ਚ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ 
'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਵ�ਗ ਹੈ ਤ� ਇਸ 'ਤੇ ਆਈਟਮ 23 (ਮੌਜੂਦਾ ਆਈਟਮ 12) ਅਧੀਨ ਉਤਪਾਦ �ੁਲਕ ਲਗਾਇਆ 
ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।"

ਿਫਰ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਅਪੀਲਕਰਤਾ- ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਦੇ ਅਗਲੇ ਤਰਕ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਜੇਕਰ ਇਹ ਫੈਸਲਾ 
ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਵਾਬੀ ਨ�  'ਿਰਫਾਇਨਡ ਆਇਲ' ਨੰੂ ਬਾਜ਼ਾਰ 'ਚ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਨਹ� ਬਣਾਇਆ, ਿਫਰ ਵੀ ਉਨ� � ਨੰੂ 
ਿਕਸੇ ਿਕਸਮ ਦਾ 'ਗੈਰ-ਜ਼ਰੂਰੀ ਵੈਜੀਟੇਬਲ ਆਇਲ' ਬਣਾਉਣ ਵਾਲਾ ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਆਈਟਮ 23 ਦੇ ਅਰਥ 
ਿਵੱਚ। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਉਕਤ ਤਰਕ ਨੰੂ �ਬਦ� "ਿਨਰਮਾਣ" ਅਤੇ "ਮਾਲ" ਦੇ ਅਰਥ� ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ:

"ਿਕ�ਆ ਵਜ� ਵਰਤੇ ਗਏ 'ਿਨਰਮਾਣ' �ਬਦ ਨੰੂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ 'ਇੱਕ ਨਵ� ਪਦਾਰਥ ਅਸਿਤਤਵ 'ਚ ਿਲਆਉਣਾ' 
ਸਮਿਝਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿਸਰਫ 'ਿਕਸੇ ਪਦਾਰਥ ਿਵੱਚ ਕੁਝ ਬਦਲਾਅ ਕਰਨਾ' ਨਹ� ਹੈ, ਭਾਵ� ਬਦਲਾਅ ਦਾ ਨਤੀਜਾ 
ਿਕੰਨਾ ਹੀ ਛੋਟਾ ਿਕ� ਨਾ ਹੋਵੇ। ਇਸ ਿਵਭੇਦ ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਮਰੀਕੀ ਫੈਸਲੇ ਿਵੱਚ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ �ਧਿਰਤ ਇੱਕ ਪੈਸੇਜ ਿਵੱਚ 
ਚੰਗੀ ਤਰ�� ਿਬਆਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। 'ਿਨਰਮਾਣ' ਿਵੱਚ ਬਦਲਾਅ ਤ� ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਪਰ ਹਰ ਬਦਲਾਅ ਿਨਰਮਾਣ ਨਹ� ਹੁੰ ਦਾ 
ਅਤੇ ਿਫਰ ਵੀ ਹਰ ਆਰਟੀਕਲ ਦਾ ਬਦਲਾਅ ਇਲਾਜ, ਿਮਹਨਤ ਅਤੇ ਸੰਭਾਲ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਪਰ ਕੁਝ ਹੋਰ ਵੀ 



ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਬਦਲਾਅ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ; ਇੱਕ ਨਵ� ਅਤੇ ਵੱਖਰਾ ਆਰਟੀਕਲ ਉਭਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦਾ ਇੱਕ 
ਿਵ�ੇ� ਨਾਮ, ਚਿਰੱਤਰ ਜ� ਵਰਤ� ਹੋਵੇ'।"

ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਿਫਰ ਧਾਰਾ 3 ਿਵੱਚ ਆਉਣ ਵਾਲੇ 'ਮਾਲ' ਦੇ ਇਜ਼ਹਾਰ ਦੇ ਅਰਥ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਇਸ ਤਰ�� 
ਿਨਪਟਾਇਆ:

"ਇਹ ਪਿਰਭਾਸਾਵ� ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਕਰਦੀਆਂ ਹਨ ਿਕ 'ਮਾਲ' ਬਣਨ ਲਈ ਇੱਕ ਲੇਖ ਕੁਝ ਅਿਜਹਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ 
ਹੈ ਜੋ ਸਧਾਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਾਜ਼ਾਰ ਿਵੱਚ ਆ ਸਕੇ ਤ� ਜੋ ਇਸਨੰੂ ਖਰੀਿਦਆ ਅਤੇ ਵੇਿਚਆ ਜਾ ਸਕੇ।

�ਬਦ 'ਮਾਲ' ਦੇ ਅਰਥ ਦੀ ਇਸ ਿਵਚਾਰਣਾ ਨ�  ਇਸ ਿਵਚਾਰ ਲਈ ਮਜ਼ਬੂਤ ਸਮਰਥਨ ਮੁਹੱਈਆ ਕੀਤਾ ਹੈ ਿਕ 
'ਿਨਰਮਾਣ' ਜੋ ਕ�ਦਰੀ ਉਤਪਾਦ ਅਤੇ ਲੂਣ ਐਕਟ, 1944 ਅਧੀਨ ਉਤਪਾਦ �ੁਲਕ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੈ, ਨੰੂ 'ਬਾਜ਼ਾਰ ਨੰੂ 
ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਨਵ� ਪਦਾਰਥ ਦਾ ਅਸਿਤਤਵ ਿਵੱਚ ਿਲਆਉਣਾ' ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। "ਪਰ", ਕਿਹੰਦੇ ਹਨ ਿਸੱਿਖਆ ਪ�ਾਪਤ 
ਵਕੀਲ, "ਐਕਟ ਦੇ ਪਿਰਭਾਸਾ ਖੰਡ ਿਵੱਚ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਦੀ ਪਿਰਭਾਸਾ ਨੰੂ ਦੇਖੋ ਅਤੇ ਤੁਸ� ਪਾਓਗੇ ਿਕ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਨੰੂ ਇਸ 
ਤਰ�� ਪਿਰਭਾਿਸਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ: 'ਿਨਰਮਾਣ’ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਿਨਰਿਮਤ 
ਉਤਪਾਦ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਲਈ ਘਟਨਾਤਮਕ ਜ� ਸਹਾਇਕ ਹੈ। ਐਸ.(2)(ਐਫ)]".

ਅਸ� ਿਸੱਿਖਆ ਪ�ਾਪਤ ਵਕੀਲ ਨਾਲ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਸਿਹਮਤ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦੇ ਿਕ ਐਸ.2(ਐਫ) ਿਵੱਚ ਇਸ �ਬਦ 
'ਿਨਰਮਾਣ' ਦੀ ਪਿਰਭਾਸਾ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਕੇ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨ�  'ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ' ਨੰੂ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਨਾਲ ਬਰਾਬਰ ਕਰਨ ਦਾ 
ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਸਰਫ 'ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ' ਨੰੂ, 'ਿਨਰਮਾਣ' ਤ� ਵੱਖਰਾ, ਬਾਜ਼ਾਰ ਨੰੂ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਨਵ� ਪਦਾਰਥ ਿਵੱਚ 
ਿਲਆਉਣ ਦੇ ਇਸੇ ਅਰਥ ਿਵੱਚ, �ੁਲਕ ਦੇ ਅਧੀਨ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਇਸ ਪਿਰਭਾਸਾ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਨ 
ਦਾ ਇਕੋ ਇਕ ਉਦੇ� ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਕਰਨਾ ਹੈ ਿਕ ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਕੁਝ ਥਾਵ� 'ਤੇ 'ਿਨਰਮਾਣ' �ਬਦ ਦਾ ਇਸਤੇਮਾਲ ਲੇਖ ਦੇ 
ਿਨਰਮਾਣ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਅਰਥ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਤਰ�� ਇਨ� � ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਜਥੇ ਉਤਪਾਦ 
�ੁਲਕ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਸ� ਇਹ �ਬਦ ਲੱਭਦੇ ਹ�: "ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਜ� ਿਜਸ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ 
ਪ�ਿਕਿਰਆ ਸਧਾਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਬਜਲੀ ਦੀ ਮਦਦ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ।" ਐਸ.2(ਐਫ) ਿਵੱਚ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਦੀ ਪਿਰਭਾਸਾ 
ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਿਬਜਲੀ ਨੰੂ ਕੱਚੇ ਮਾਲ ਨੰੂ ਬਾਜ਼ਾਰ ਲਈ ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਖਤਮ ਲੇਖ ਿਵੱਚ ਬਦਲਣ 
ਲਈ ਲੋੜ�ਦੀਆਂ ਅਨ� ਕ� ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਿਵੱਚ ਵਰਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ ਤ� ਇਹ ਧਾਰਾ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗੀ; ਅਤੇ ਇਹ ਤਰਕ ਿਕ 
ਿਨਰਮਾਣ ਦੀ ਸਮੁੱ ਚੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਵੱਚ ਿਬਜਲੀ ਦੀ ਵਰਤ� ਨਹ� ਕੀਤੀ ਜ�ਦੀ, ਜਦ� ਿਕ �ਬਦ ਨੰੂ ਇਸਦੇ ਸਧਾਰਨ ਅਰਥ 
ਿਵੱਚ ਵਰਿਤਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ, ਉਪਲਬਧ ਨਹ� ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਸੀਿਮਤ ਉਦੇ� ਨਾਲ ਹੀ, ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨ�  
ਪਿਰਭਾਸਾ ਖੰਡ ਿਵੱਚ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਦੇ ਇਸ �ਬਦ ਦੀ ਪਿਰਭਾਸਾ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਨਾ ਿਕ ਿਸਰਫ "ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ" ਦੇ 
ਮਾਲ ਨੰੂ ਉਤਪਾਦ �ੁਲਕ ਦੇ ਅਧੀਨ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਨਾਲ।

ਦੱਖਣੀ ਿਬਹਾਰ �ੁਗਰ ਿਮੱਲਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ ਅਤੇ ਅਨ� ਬਨਾਮ ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਅਤੇ ਅਨ�, [1968] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 21, 
ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਆਿਖਆ ਨੰੂ ਪੁ�ਟੀ ਿਮਲੀ ਸੀ।

ਐਮਪਾਇਰ ਇੰਡਸਟਰੀਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, [1983] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 314 
ਿਵੱਚ ਸਵਾਲ �ਿਠਆ ਸੀ ਿਕ ਕੀ ਗ�ੇ ਕਪੜੇ ਦੀ ਬਲੀਿਚੰਗ, ਡਾਈਗਂ, ਿਪ�ੰ ਿਟੰਗ ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ 
'ਿਨਰਮਾਣ' ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਜ� ਨਹ�। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਤਰਕ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦੀ ਿਕ�ਿਕ ਇਸੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ 
ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਇੱਕ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਬ�ਚ ਨ�  ਐਮ/ਐਸ. ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਭਾਰਤ ਸੰਘ 
ਅਤੇ ਹੋਰ, [1989] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 488 ਿਵੱਚ ਿਵਚਾਿਰਆ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਅਸ� ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੇ ਗਏ 
ਤਰਕ ਨੰੂ ਹੀ ਸੰਦਰਿਭਤ ਕਰ�ਗੇ। ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ ਿਵੱਚ ਤੱਥ ਇਹ ਸਨ: ਗਾਹਕ� ਨ�  ਗ�ੇ ਫੈਬਿਰਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ 
ਸ�ਿਪਆ ਿਜਸ ਨ�  ਬਲੀਿਚੰਗ, ਡਾਈਗਂ, ਿਪ�ੰ ਿਟੰਗ, ਗਲੇਿਜ਼ੰਗ, ਿ��ੰ ਕ-ਪ�ਿਫੰਗ ਆਿਦ ਦੇ ਕਾਰਜ ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ ਚਾਰਿਜਜ਼ ਦੇ 
ਿਖਲਾਫ ਕੀਤੇ। ਕਪੜੇ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਗਾਹਕ� ਕੋਲ ਹੀ ਰਹੀ ਿਜਨ� � ਨ�  ਇਹ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਤ� ਆਪਣੀਆਂ 
ਿਵ�ੇ�ਤਾਵ� ਅਨੁਸਾਰ ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ ਚਾਰਿਜਜ਼ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਕਰਵਾਈਆਂ। ਸਵਾਲ ਸੀ ਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ 'ਿਨਰਮਾਣ' 
ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਹੈ। ਐਮ.ਐਨ. ਵ�ਕਟਾਚਲੈਯਾ, ਜੇ., ਿਜਵ� ਿਕ ਉਸ 
ਸਮ� ਿਸੱਿਖਆ ਜੱਜ ਸੀ, ਨ�  ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਕਈ ਫੈਸਿਲਆਂ ਸਮੇਤ ਉਪਰੋਕਤ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਨਾਲ ਨਾਲ ਵੱਖ ਵੱਖ 



ਸੇਲਜ਼ ਟੈਕਸ ਐਨ� ਕਟਮ�ਟਸ ਅਧੀਨ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਫੈਸਿਲਆਂ ਸਮੇਤ ਐਮ/ਐਸ ਤੁੰ ਗਭਦਰਾ 
ਇੰਡਸਟਰੀਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ ਬਨਾਮ ਕਮਰ�ੀਅਲ ਟੈਕਸ ਅਫਸਰ, ਕੁਰਨੂਲ, [1961] 2 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 14 ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ 
ਅਤੇ ਿਨਮਨਿਲਖਤ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਿਸਧ�ਤ ਨੰੂ ਿਬਆਨ ਕੀਤਾ:

"ਇਹ ਜਾਣਨ ਲਈ ਪ�ਚਿਲਤ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਵੀਕਾਿਰਆ ਿਗਆ ਟੈਸਟ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਿਕਸੇ ਵਸਤੂ ਿਵੱਚ 
ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਦੁਆਰਾ ਿਲਆਂਦੇ ਗਏ ਬਦਲਾਅ ਜ� ਬਦਲਾਅਵ� ਦੀ ਲੜੀ ਉਸ ਵਸਤੂ ਨੰੂ ਉਸ ਿਬੰਦੂ 'ਤੇ ਲੈ 
ਜ�ਦੀ ਹੈ ਿਜੱਥੇ, ਵਪਾਰਕ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਇਸਨੰੂ ਮੂਲ ਵਸਤੂ ਵਜ� ਨਹ� ਸਮਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਪਰ ਇਸਦੀ ਥ�, ਇਹ ਇੱਕ 
ਵੱਖਰੀ ਅਤੇ ਨਵ� ਵਸਤੂ ਵਜ� ਪਛਾਣੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਉਭਰੀ ਹੈ। ਿਸਧ�ਤ ਸਪ�ਟ ਹਨ। 
ਪਰ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਉਹਨ� ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਿਵੱਚ ਮੁ�ਕਲ� ਆ�ਦੀਆਂ ਹਨ। ਕੁਝ ਸਰਹੱਦੀ ਮਾਮਲੇ ਹੋ 
ਸਕਦੇ ਹਨ ਿਜੱਥੇ ਬਰਾਬਰ ਔਿਚਤਯ ਨਾਲ ਦੋਨ�  ਨਤੀਿਜਆਂ 'ਤੇ ਪਹੁੰ ਿਚਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 'ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ' ਅਤੇ 'ਿਨਰਮਾਣ' 
ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤੀਖਾ ਜ� ਅੰਤਰਿਨਿਹਤ ਫਰਕ ਦੀ ਜ਼ੋਰਦਾਰੀ, ਅਸ� ਡਰਦੇ ਹ�, ਦੋਨ� ਨੰੂ ਸਰਲ ਬਣਾ�ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ 
ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਉਹਨ� ਦੀ ਆਪਸੀ ਿਨਰਭਰਤਾ ਨੰੂ ਧੁੰ ਦਲਾ ਕਰ ਿਦੰਦੀ ਹੈ।"

ਿਸੱਿਖਆ ਪ�ਾਪਤ ਿਨਆਂਕਾ ਨ�  ਿਫਰ ਉਸ ਦਲੀਲ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ ਜੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 2(f) ਅਧੀਨ 
ਪਿਰਭਾਿ�ਤ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਦੀ ਅਿਭਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ ਿਵੱਚ ਸਮਿਝਆ ਜਾਵੇ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉਹ 
ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਵੀ �ਾਮਲ ਹਨ, ਜੋ ਸੱਚਮੁੱ ਚ ਿਨਰਮਾਣ ਨੰੂ ਪ�ਾਪਤ ਨਹ� ਕਰਦੀਆਂ, ਤ� ਪਿਰਭਾ�ਾ ਅਤੇ ਬਹੁਤ ਹੀ ਐਕਟ 
ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਸੱਤਵ� �ਿਡਊਲ ਦੀ ਸੂਚੀ-I ਦੀ ਐਟਂਰੀ 84 ਤ� ਬਾਹਰ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ। ਿਸੱਿਖਆ ਪ�ਾਪਤ ਿਨਆਂਕਾ ਨ�  ਦਲੀਲ ਨੰੂ 
ਰੱਦ ਕਰਿਦਆਂ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ "ਹਰ ਹਾਲਤ ਿਵੱਚ, ਭਾਵ� ਪ�ਿਕਿਰਆ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕਰ ਐਟਂਰੀ 84, ਸੂਚੀ I ਅਧੀਨ ਨਹ� ਹੈ, 
ਪਰ ਇਹ 'ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ' 'ਤੇ ਇੱਕ ਲਾਗੂ ਹੈ ਜੋ ਿਕ 'ਿਨਰਮਾਣ' ਤ� ਵੱਖਰਾ ਹੈ, ਿਫਰ ਵੀ ਲੇਵੀ ਨੰੂ ਸੂਚੀ-I ਦੀ ਐਟਂਰੀ 97 
ਦੁਆਰਾ ਸਮਰਥਨ ਿਮਲ ਸਕਦਾ ਹੈ ਭਾਵ� ਿਢੱਲ� ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਪਛਾਣੇ ਅਤੇ ਅਪਣਾਏ ਗਏ ਿਵਆਪਕ ਿਸਧ�ਤ ਦੀ ਮਦਦ ਤ� 
ਿਬਨ�।" ਿਸੱਿਖਆ ਪ�ਾਪਤ ਿਨਆਂਕਾ ਨ�  ਿਫਰ ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਬਨਾਮ ਐਚ.ਐਸ. ਿਢੱਲ�, [1971] 2 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 779 ਿਵੱਚ 
ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਸਧ�ਤ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਿਕਹਾ:

"ਿਜਹੜੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕ�ਦਰੀ ਸੰਸਦ ਦੀ ਿਵ�ੇ� ਯੋਗਤਾ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਸਾਰੇ ਜਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ ਪਤਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾਵੇ ਿਕ 
ਕਾਨੰੂਨ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਖਾਸ ਿਵ�ਾ ਸੂਚੀ II ਜ� ਸੂਚੀ III ਿਵੱਚ ਹੈ ਜ� ਨਹ�। ਜੇਕਰ ਨਹ� ਹੈ, ਤ� ਹੋਰ ਅੱਗੇ ਜਾਣ ਦੀ ਜ� 
ਸੂਚੀ I ਿਵੱਚ ਖੇਤਰ ਲਈ ਖੋਜ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੈ। ਕ�ਦਰੀ ਸੰਸਦ ਨੰੂ ਉਸ ਿਵ�ਾ ਜ� ਖੇਤਰ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਬਣਾਉਣ ਦੀ 
ਿਵ�ੇ� �ਕਤੀ ਹੈ। ਬੇ�ੱਕ, ਇਸ ਨੰੂ ਸੂਚੀ III ਿਵੱਚ ਿਵਿ�ਆਂ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਸਿਹਮਤੀ �ਕਤੀ ਵੀ ਹੈ।"

ਮੱਧ ਕ�ਦਰੀ ਉਤਪਾਦ �ੁਲਕ, ਮਦਰਾਸ ਬਨਾਮ ਐਮ/ਐਸ. ਕੁੱ ਟੀ ਫਲੱ� ਦਰਵਾਜੇ ਅਤੇ ਫਰਨੀਚਰ ਕੰਪਨੀ (ਪੀ) 
ਿਲਮਿਟਡ।, [1988] ਸੁਪਲ. ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 239, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਿਕਹਾ, ਿਦੱਲੀ ਕਪੜਾ ਅਤੇ ਜਨਰਲ ਿਮਲਜ਼ 
(ਸੁਪਰਾ) ਅਤੇ ਦੱਖਣੀ ਿਬਹਾਰ �ੁਗਰ ਿਮਲਜ਼ (ਸੁਪਰਾ) ਦੇ ਿਸਧ�ਤ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਿਦੰਿਦਆਂ ਇਸ ਪ�ਭਾਵ ਨੰੂ ਿਕਹਾ:

"ਇਹ ਿਸਧ�ਤ ਅ�ਛੀ ਤਰ�� ਸਥਾਿਪਤ ਹੈ। ਇਹ ਇੱਕ ਤੱਥ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਜੋ ਸੰਬੰਿਧਤ ਸਮੱਗਰੀ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ 
ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸੇ ਗਤੀਿਵਧੀ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਇੱਕ ਨਵ� ਅਤੇ ਵੱਖਰਾ ਲੇਖ ਉਭਰਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਨਾਮ, 
ਚਿਰੱਤਰ ਅਤੇ ਵਰਤ� ਹੈ।"

"ਪ�ਿਕਿਰਆ" �ਬਦ ਦੇ ਅਰਥ 'ਤੇ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਿਵੱਚ ਕੱਲੇਕਟਰ ਆਫ ਸ�ਟਰਲ ਐਕਸਾਈਜ਼, ਜੈਪੁਰ 
ਬਨਾਮ ਰਾਜਸਥਾਨ ਸਟੇਟ ਕੈਮੀਕਲ ਵਰਕਸ, ਦੀਦਵਾਨਾ, ਰਾਜਸਥਾਨ, [1991] 4 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 473 ਿਵੱਚ ਿਦੱਤਾ 
ਿਗਆ ਇਹ ਿਬਆਨ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ: "�ਬਦ 'ਪ�ਿਕਿਰਆ' ਦਾ ਕੁਦਰਤੀ ਅਰਥ ਹੈ ਿਕਸੇ ਿਵ�ੇ� ਸਮੱਗਰੀ ਦਾ ਇੱਕ ਢੰਗ 
ਨਾਲ ਇਲਾਜ ਕਰਨਾ ਤ� ਜੋ ਇੱਕ ਚੰਗਾ ਨਤੀਜਾ ਪ�ਾਪਤ ਹੋਵੇ, ਇੱਕ ਿਕਸਮ ਦੀ ਗਤੀਿਵਧੀ ਜੋ ਿਵ�ਾ ਦੇ ਨਾਲ ਕੀਤੀ 
ਜ�ਦੀ ਹੈ ਤ� ਜੋ ਇਸ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਤਬਦੀਲ ਜ� ਘਟਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ। ਆਕਸਫੋਰਡ ਿਡਕ�ਨਰੀ ਅਨੁਸਾਰ 
�ਬਦ 'ਪ�ਿਕਿਰਆ' ਦਾ ਇੱਕ ਅਰਥ ਹੈ 'ਇੱਕ ਲਗਾਤਾਰ ਅਤੇ ਿਨਯਿਮਤ ਕਾਰਵਾਈ ਜ� ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦਾ ਿਸਲਿਸਲਾ ਜੋ 
ਇੱਕ ਿਨ�ਿਚਤ ਢੰਗ ਿਵੱਚ ਹੋ ਰਹੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਨਤੀਜੇ ਦੀ ਪ�ਾਪਤੀ ਵੱਲ ਲੈ ਜ�ਦੀਆਂ ਹਨ।' ਪਿਰਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ 
ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ ਗਤੀਿਵਧੀ ਿਬਲਕੁਲ ਆਮ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਿਸਰਫ 'ਰਾਮਸ ਜ� ਤੇਜ਼ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਇਹ 
ਜਰੂਰੀ ਨਹ� ਿਕ ਗਤੀਿਵਧੀ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਸੇ ਸਮੱਗਰੀ 'ਤੇ ਕੁਝ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨੀ 



ਪਵੇ। �ਬਦ 'ਪ�ਿਕਿਰਆ' ਦੇ ਕੁਦਰਤੀ ਅਰਥ ਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਕਰਨ ਲਈ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹ� ਹੈ। ਇੱਕ 
ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਸਰਫ ਹ�ਡਿਲੰਗ ਿਵੱਚ ਹੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਹ�ਡਿਲੰਗ ਨਹ� 
ਹੈ ਜ� ਿਸਰਫ  ਹ�ਡਿਲੰਗ ਪਰ ਵਰਤ� ਜ� ਵਰਤ� ਵੀ ਕਰੋ। ਇਹ ਇੱਕ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸਮੱਗਰੀ ਨੰੂ 
ਸੰਭਾਲਣਾ �ਾਮਲ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਮੱਗਰੀ ਦੀ ਵਰਤ� ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੈ। ਗਤੀਿਵਧੀ 
ਅਧੀਨ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਪਰ ਅੱਗੇ ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਉਤਪਾਦਨ.

ਫੈਸਲੇ ਿਵੱਚ ਪ��ਨ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਕੀ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਛੂਟ ਨ� ਟੀਿਫਕੇ�ਨ ਦਾ ਲਾਭ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕ ਸੀ ਪਰ 
ਇਹ ਪ��ਨ ਬਦਲ ਕੇ ਇਹ �ਿਠਆ ਿਕ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਕੀ ਹੈ ਅਤੇ 'ਪ�ੋਸੈਸ' ਕੀ ਹੈ? ਬ�ਚ (ਐਸ. ਰੰਗਨਾਥਨ, ਫਾਿਤਮਾ 
ਬੀਵੀ ਅਤੇ ਐਨ.ਡੀ. ਓਝਾ, ਨਾਇਬ ਿਨਆਂਕਾ) ਨ�  ਉਪਰੋਕਤ ਰਾਏ ਪ�ਗਟਾਈ।

ਉਪਰੋਕਤ ਫੈਸਿਲਆਂ ਤ� ਇਹ ਸਪ�ਟ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 2(ਐਫ) ਅਧੀਨ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਦੀ 
ਪਿਰਭਾ�ਾ ਿਸਰਫ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਦੇ ਕੁਦਰਤੀ ਅਰਥ ਤੱਕ ਸੀਿਮਤ ਨਹ� ਹੈ ਬਲਿਕ ਇਹ ਇੱਕ ਿਵਸਥਾਰਤ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਹੈ। 
ਕੁਝ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ�, ਜੋ �ਾਇਦ ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਆ�ਦੀਆਂ ਸੀ, ਨੰੂ ਵੀ ਸੰਸਦ ਦੁਆਰਾ ਉਸ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੇ 
ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਨਾ ਿਸਰਫ ਉਹ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਜੋ ਮੈਨੂਫੈਕਚਰਡ ਉਤਪਾਦ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ 
ਅਤੇ ਸਹਾਇਕ ਹਨ ਬਲਿਕ ਉਹ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਵੀ ਜੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਲ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਸੈਕ�ਨ ਜ� ਅਿਧਆਇ ਨ� ਟਸ ਦੇ 
�ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ਸ�ਟਰਲ ਐਕਸਾਈਜ਼ ਟੈਿਰਫ ਐਕਟ, 1985 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਨਰਧਾਰਤ ਹਨ, ਉਸ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ 
ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦੇ ਗਏ ਹਨ। ਿਜਵ� ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਹਾਲ�ਿਕ ਪ�ਗਟਾਏ ਗਏ ਿਸਧ�ਤ ਸਪ�ਟ 
ਹਨ, ਇਹ ਉਨ� � ਦੀ ਲਾਗੂਕਰਨ ਹੈ ਜੋ ਮੁ�ਕਲ� ਪੇ� ਕਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ 'ਪ�ੋਸੈਿਸੰਗ' ਅਤੇ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਿਵੱਚ "ਕੋਈ ਤੀਖਾ 
ਜ� ਆਂਤਿਰਕ ਿਵਭਾਜਨ ਿਖੱਚਣਾ" ਮਦਦਗਾਰ ਨਹ� ਹੈ, ਜੋ ਿਕ ਦੋਵ� ਦੀ ਸਰਲੀਕਰਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਮਾਮਿਲਆਂ 
ਿਵੱਚ ਉਨ� � ਦੀ ਪਰਸਪਰ ਿਨਰਭਰਤਾ ਨੰੂ ਧੁੰ ਦਲਾ ਕਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ" (ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ)। ਿਜਵ� ਿਕ ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ ਿਵੱਚ 
ਇ�ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ ਵੀ ਸਹੀ ਨਹ� ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਸੱਤਵ� �ਿਡਊਲ ਦੀ ਐਟਂਰੀ 84 ਿਲਸਟ-ਆਈ ਦੇ 
ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਨੰੂ ਸੀਿਮਤ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਿ�� ਕਰਨਾ। ਚੂੰ ਿਕ ਉਸ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਦੀ ਸੰਿਵਧਾਿਨਕਤਾ ਨੰੂ 
ਿਲਸਟ-ਆਈ ਦੀਆਂ ਐਟਂਰੀਆਂ 84 ਅਤੇ 97 ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਮਲੀ ਹੈ (ਐਮਪਾਇਰ ਇੰਡਸਟਰੀਜ਼ 
ਅਤੇ ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ), ਪਿਰਭਾ�ਾ ਨੰੂ ਉਸ ਦੇ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਸਮਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਯਾਦ ਰੱਖਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਿਵ�ੇ� ਪ�ਿਕਿਰਆ 'ਮੈਨੂਫੈਕਚਰ' ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਆ�ਦੀ ਹੈ ਜ� ਨਹ�, ਜੋ ਿਕ ਸੈਕ�ਨ 2(ਐਫ) 
ਅਧੀਨ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਹੈ, ਹਮੇ�ਾ ਇੱਕ ਤੱਥ ਦਾ ਪ��ਨ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਜਸਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪ�ਗਟਾਏ ਗਏ ਿਸਧ�ਤ� 
ਦੀ ਲਾਗੂਕਰਨ ਕਰਿਦਆਂ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ� ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ 
ਿਵਕਿਸਤ ਮੁੱ ਖ ਟੈਸਟ� ਿਵੱਚ� ਇੱਕ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਕਰਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਲਾਗੂ ਜ� ਲਾਗੂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੇ 
ਕਾਰਨ, ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਵਸਤੂ ਮੂਲ ਵਸਤੂ ਵਜ� ਨਹ� ਮੰਨੀ ਜ�ਦੀ ਬਲਿਕ ਇਸ ਦੇ ਬਦਲੇ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਅਤੇ ਨਵ� 
ਵਸਤੂ ਵਜ� ਪਛਾਣੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਪ�ਿਕਿਰਆਵ� ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਉਭਰੀ ਹੈ (ਉਜਾਗਰ ਿਪ�ੰ ਟਸ)।

ਹੁਣ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ� ਵੱਲ ਆ�ਿਦਆਂ, ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਹੈ ਿਕ ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੇ ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਦੀ ਰਾਏ 
ਦੀ ਪੜਚੋਲ ਕਰਨ ਤ� ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਨ�  ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਅਤੇ ਉਿਚਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਨਹ� 
ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁੱ ਦੇ ਨੰੂ ਇੱਕ ਗੁਪਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾ ਿਦੱਤਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੇ ਤੀਜੇ ਮ�ਬਰ ਦੀ ਤਾਜ਼ਾ 
ਰਾਏ ਲਈ ਮਾਮਲਾ ਮੁੜ ਭੇਜਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ। ਤੀਜਾ ਮ�ਬਰ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਸੁਣੇ ਿਬਨ� ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਭੇਜੇ ਗਏ 
ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਆਪਣੀ ਰਾਏ ਨਵ� ਿਸਰੇ ਤ� ਦੇਵੇਗਾ। ਉਹ ਇਸ ਨੰੂ ਇਸ ਤਾਰੀਖ ਤ� ਛੇ ਮਹੀਨ�  ਦੇ ਅੰਦਰ ਕਰੇਗਾ। ਉਹ ਆਪਣੀ 
ਰਾਏ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਜਲਦੀ ਹੀ ਰ�ਡਰ ਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਭੇਜੇਗਾ।

ਜੇ ਤੀਜਾ ਮ�ਬਰ, ਜ�ੋਤੀ ਬਾਲਸੁੰ ਦਰਮ, ਿਜਸ ਨ�  ਮਾਮਲਾ ਸੁਿਣਆ ਹੈ, ਉਪਲਬਧ ਨਹ� ਹੈ, ਤ� ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦਾ 
ਚੇਅਰਮੈਨ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਸੁਣਨ ਲਈ ਇਕ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕਰੇਗਾ।

ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਤ� ਨਤੀਜਾ/ਰਾਏ ਿਮਲਣ ਤ� ਬਾਅਦ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸੂਚੀਬੱਧ ਕਰੋ।

ਟੀ.ਐਨ.ਏ.



ਪਟੀ�ਨ ਿਨਪਟਾਈ ਗਈ।

ਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ 
ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 
ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Vasu Gupta
Advocate


